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INTRODUCCION

Una de las mayores dificultades que surgen cuando se hace analisis de discurso
sobre documentos de politica publica, leyes, intervenciones de expertos, decisiones
judiciales, y demas textos relacionados con la situacion de los derechos de los
pueblos indigenas victimas del conflicto armado, asi como relatos, narraciones orales
y otros acontecimientos discursivos producidos por esos mismos pueblos, suele ser
la que se deriva de la imposibilidad de la traduccion. Si como afirmaba Derrida
(1997), toda traduccién es en si una traicion, resultaria entonces imposible someter
a analisis de discurso los textos y las narraciones producidas en una lengua diferente

de aquella en la que se hacen y expresan los analisis.

Sin embargo, la imposibilidad de la traduccién y los multiples deslices que podriamos
cometer en el intento, resulta ser un problema menor frente al que atafie a la

irreductibilidad del mundo que esas otras lenguas representan para los
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investigadores que poseemos como lengua nativa una distinta a la de los pueblos
amerindios. Ahora bien, en tanto no se pretende hacer una analisis formal de las
estructuras linguisticas, sino, como afirma Van Dijk, estudiar de forma critica “la
reproduccion discursiva de la dominacién en la sociedad” (Van Dijk, 2003, p. 151),
podremos omitir las implicaciones atadas a los problemas de la traduccion, no sin

ello reconocer que en el acto de traduccion circulan relaciones de poder.

Es preciso entonces ubicar el problema de investigacion, tanto como los discursos a
analizar, en el contexto preciso en el cual se encuentran. Esta ponencia se ocupara
entonces de presentar algunas de las dificultades, pero también de las potencias,
gue hemos encontrado en el analisis critico de discurso al momento de explorar la
manera como en la politica publica se ha conformado la subjetividad “victimas del
conflicto pertenecientes a pueblos indigenas”, que en lo sucesivo llamaremos
“victimas indigenas”. Los textos que conforman el corpus provienen
fundamentalmente de documentos institucionales, entre los cuales se destacan
decisiones judiciales, decretos del poder ejecutivo, cartillas de reparacién elaboradas
por diferentes agencias estatales, entre otros. En esta investigacion esta
contemplada una segunda fase en la cual se analizaran los discursos de
comunidades indigenas de tres departamentos del sur de Colombia, discursos de las
organizaciones no gubernamentales y de activistas defensores de derechos
humanos. Por ahora se presentara Unicamente resultados parciales,

correspondientes al primer corpus mencionado.

EL ANALISIS

En Colombia hemos vivido un conflicto armado durante mas de medio siglo, el cual
ha transcurrido, principalmente, en las zonas rurales de Colombia, en especial, en
aquellas que por sus condiciones geograficas y naturales, son econ6micamente mas
atractivas para las inversiones del capital minero, energético, agricola, acuifero,
forestal, y mas recientemente, etno-eco-turistico y para otros eco negocios, como la

compra de cupos de endeudamiento ambiental. En una pais donde persisten mas de
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100 pueblos indigenas ubicados en regiones de selva amazénica, piedemonte, valles
interandinos, alta montafa, desiertos, altillanuras, bosques tropicales y costas,
donde precisamente esos Yy otros atractivos, abundan para los buitres,

eufemisticamente llamamos: inversionistas.

Aungue no son solo pueblos indigenas, son campesinos, afros y comunidades rom,
que conviven en un territorio en disputa por guerrillas, fuerzas estatales, bandas
criminales y grupos paramilitares. Por ello, no es de extrafiar que sean estos pueblos
los mas afectados por el conflicto, quienes mayor nimero de personas desplazadas,
desparecidas, secuestradas, reclutadas forzosamente (legal e ilegalmente),

estigmatizadas, torturadas, violadas y asesinadas, han puesto en esta guerra.

En las ciudades, salvo episodios aislados, hemos vivido una guerra por television, a
través de los medios de comunicacion, y nos hemos arrogado la potestad de asignar
a unos la categoria de victimas y a otros la de victimarios, dividiendo asi el mudo en
categorias binarias que nos permiten tener aislada la incertidumbre propia de la vida
para poner en su lugar la certeza moral que disfrazamos de norma juridica, la cual
permite clasificar al mundo en un “nosotros” y un “otros”, unos buenos otros malos,

unas victimas otros victimarios.

¢Coémo se construye el discurso de las victimas, y lo mas importante, como este hilo
discursivo se entreteje con otros tantos para formar un entramado, un
acontecimiento discursivo de lo politico y lo social a través del cual se crean
subjetividades como las que asignan a un pueblo indigena la categoria de victima
del conflicto armado, y a otro pueblo, pese a estar afrontando los mismo hechos
materiales, no se le atribuye esa condicion, es decir, no se le asigna esa

subjetividad?

Desenmarafiar los hilos discursivos que se tejen sobre y alrededor de la condicion de
“victima” perteneciente a un pueblo indigena, implica ver las relaciones que existen
entre el discurso de los medios sobre “victima indigena”, los discursos politicos sobre

la reparacion y la diferencia étnica, el discurso cotidiano sobre los pueblos indigenas
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en Colombia y los de cooperacién internacional. Relaciones siempre contingentes,

ambiguas, heterogéneas, e incluso, contradictorias.

Si toda realidad es significativa por el hecho de que a través del lenguaje hacemos
que esa realidad signifique algo para nosotros, entonces las cuestiones sociales son
lo que son gracias a los significados que a ellas otorgamos (Jager, 2003, p. 74). Asi,
la condicién de “victimas indigenas” para el derecho es real porque a través del
lenguaje juridico le hemos asignado un significado determinado, pero ¢hasta dénde
los miembros de los pueblos indigenas comparten esa atribucion de significado si
tenemos en cuenta que la linguistica es una manifestacién del pensamiento como
expresion de la cultura, pero no todos pertenecemos a la misma cultura, y por ende,

no todos compartimos el mismo pensamiento.

Sera necesario entonces un analisis de discurso que busque dar cuenta de la manera
como se constituye la subjetividad indigena, para alcanzar semejante objetivo, sera
necesario “librarse del sujeto constitutivo” (Foucault, citado por Jager, 2003, p. 68)
con el fin de dar cuenta de la manera como se constituye a ese sujeto en un
determinado contexto, mediante un analisis histérico. En otras palabras, identificar
las relaciones entre esos “hilos discursivos”, tratar de establecer qué tanto inciden

unos en otros, cual determina a otros en un momento y contexto especifico.

Algunas precauciones de método seran necesarias antes de entrar a definir el
contexto en el cual se entretejen os diversos hilos discursivos. Lo primero a sefialar,
es que en el andlisis critico del discurso es preciso tener en cuenta el contexto global
y al mismo tiempo el contexto local. Los contextos globales, afirma Van Dijk, “se
definen por las estructuras sociales, politicas, e histoéricas, en las que tienen lugar los
acontecimientos comunicativos.” (Van Dijk, 2003, p. 161) En el caso de esta
investigacion, se trata de identificar aquellas estructuras sociales, politicas,
culturales e historicas derivadas del colonialismo, en las cuales se ha producido un
discurso racial y de victimizacion de los pueblos indigenas, estructuras que
brevemente podemos sintetizar asi: sociales, como la divisién del trabajo racial, las

persistencia de algunas formas de explotacion del trabajo indigena como el peonaje,
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la inequitativa distribucion de las tierras con vocacién agricola, la usurpacion de
territorios indigenas para la explotacion minera; politicas, como la baja participacion
de los pueblos indigenas en los érganos de representacion y decision publica, el
desconocimiento de la autonomia de sus territorios y de sus formas de gobierno
propio; culturales, como el racismo y la estigmatizacion social que los vincula con los

grupos armados al margen de la ley o con la figura se sujetos ladinos y perezosos.,

En tanto que el contexto local se puede definir “en términos de las propiedad de la
situacion inmediata e interactiva en la que tiene lugar el acontecimiento
comunicativo.” En nuestro caso, el contexto local tendria que aludir a la politica de
reparacion y el empleo de la categoria de victimas indigenas por ella promovida en
Colombia durante los ultimos 12 afios. La articulacion entre el contexto global y el
loca, sefiala Van Dijk, “limita las propiedades del texto y la conversacion. Es decir, lo
gue decimos y cémo lo decimos depende de quién habla a quién, de cuando y

donde lo hace, y de qué propdésito le anima.” (Van Dijk, 2003, p. 161)

Para una mas adecuada identificacion de los contextos global y local, Van Dijk
sugiere algunas propiedades de la situacion discursiva, que se pueden resumir en
cuatro puntos:

1. las que aluden a los ambitos generales dispuestos en el discurso, para nuestro
caso: nacion, estado, mercado, pueblos indigenas;

2. las que refieren a la accion general, como por ejemplo conflicto armado,
violaciones de los derechos de los pueblos indigenas, desplazamientos forzados,
recuperacion econémica, posconflicto.

3. Las propiedades que ocupan “los participantes en diversos papeles comunicativos
y sociales”, (Van Dijk, 2003, p. 161) para nuestro caso, los lugares de enunciacion
gue ocupan las ONG, las organizaciones indigenas, los activistas y el poder judicial.
4. Las propiedades referidas a “las intenciones, objetivos, conocimientos, normas y
otras creencias”, (Van Dijk, 2003, p. 161) en esta investigacion, las representaciones
que circulan en Colombia sobre los pueblos indigenas, las normas que regulan los

mecanismos de reparacion por las violaciones en su contra.
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La interaccion entre el contexto global, es decir, lo que podriamos identificar como
las estructuras sociales, politicas, culturales e histéricas derivadas del colonialismo,
en las cuales se ha producido un discurso racial y de victimizacion de los pueblos
indigenas, y el contexto local, esto es, el discurso de reparacidn que construye la
representacién de victimas indigenas, configuran los méargenes mas gruesos del
contexto en el cual pretendemos hacer nuestro analisis critico del discurso. Veamos

ahora las herramientas que emplearemos en esos contextos.

DETERMINAR LOS CONTEXTOS Y DEFINIR LAS HERRAMIENTAS

Un punto de partida puede ser el de precisar qué entendemos por discursos.
Siguiendo a Jager, tomo los discursos, no como expresiones de las préacticas
sociales, me interesan en tanto mecanismos de ejercicio del poder (Jager, 2003, p.
63). Para Van Dijk, el discurso, entendido en un sentido amplio, es un
acontecimiento comunicativo, “lo que incluye la interaccién conversacional, los
textos escritos y también los gestos asociados, el disefio de portada, la disposicion
tipografica, las imégenes y cualquier otra dimension o significacion “semiotica” o
multimedia.” (Van Dijk, 2003, p. 146)

Esta precision es relevante, en tanto me pregunto por aquellos discursos que han
constituido la subjetividad “victimas indigenas”, y la pregunta por la subjetividad, es
una pregunta que indaga por las relaciones de poder y las formas de saber
implicadas en la construccion de esa, como de cualquier otra subjetividad. Apelo
entonces a una comprension de las relaciones de poder segun las cuales este no es
simplemente el ejercicio de la autoridad o la dominacion. En esta perspectiva
tedrica, importa comprender la manera en que el poder fluye a través de los cuerpos
y de las instituciones y de esa manera da forma a las subjetividades, al tiempo que
importa la manera a través de la cual distintos regimenes de veridiccion se articulan

a la relacion saber-poder.
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En el caso de esta investigacion, nos preguntamos por la manera a través de la cual
se ha constituido la categoria victima a través del discurso legal y qué efectos
produce esta construccion discursiva. No nos preguntamos por el origen de la
categoria victima, tampoco por el origen de la categoria victima de pueblo indigena.
Buscamos, en lugar de ello, colocar la idea de victima entre paréntesis,
precisamente porque puede tratarse de una nocion espuria e impuesta. Desde esta
perspectiva, se trata de una palabra cuyo significado se toma por dado, y ese es
precisamente parte del nucleo del problema. Ante tal universalizacion, y siguiendo
en esto a Paul Rabinow (2008), pretendemos una transformacion modal: ir de lo
singular y lo necesario que subyace a la nocién y los demas elementos que la
rodean, a lo multiple y contingente de ella; en otras palabras, problematizar la
nocion de “victimas indigenas” dispuesta en la politica publica (leyes, decretos,
sentencias) de reparacion desplegada durante los ultimos doce afios para algunos
grupos indigenas afectados por el conflicto en sus diferentes modalidades y

manifestaciones en Colombia.

En este sentido, nos interesa hacer visibles las relaciones de poder articuladas a esa
politica publica, entenderla como una condicién histérica, y por ultimo, identificar la
manera como unos saberes legitimos: el derecho, la demografia, la cartografia, la
geografia humana, la antropologia, la ciencia politica, entre otros, han operado
alrededor de la clasificacion de unos grupos humanos y de los sujetos que los

componen, como victimas pertenecientes a pueblos indigenas.

El conflicto armado en Colombia afecta a todos los grupos que habitan el territorio
sin excepcién, aungque entre los mas afectados se encuentran los «pueblos
indigenas», afrodescendientes y campesinos. Como han demostrado Mondragon
(2008), Garay (2003) y otros, dos millones de hectareas han sido robadas a los
«pueblos indigenas» y afros en los dltimos 20 afios. La mayor cantidad de poblaciéon
desplazada del pais sigue siendo originaria de estos pueblos. Y sin embargo, ante
los reclamos legitimos que ellos promueven, la reaccion de las autoridades oficiales
y de muchos otros sectores sociales continda siendo la estigmatizacion, como se

evidencio en el paro agrario ocurrido en el afilo 2013 o en el reciente
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pronunciamiento de una Senadora de la Republica de origen caucano que pidio

dividir ese Departamento en dos: uno para los mestizos y otro para los indigenas.

De esta forma, es posible entender la ubicacidén ideologica que asumen algunos
pueblos indigenas en Colombia, pero también, la postura discursiva de quienes
asumen la defensa de esos pueblos, asi como la del Estado y las multinacionales, las
cuales se convierten en perspectivas ideoldgicas divergentes, aunque con puntos en
comun. El andlisis de discurso podria centrarse en las diferencias que existen entre
los grupos sociales, pero eso conduciria a un callejon sin salida o a un lugar comun
e implicaria asumir una vision del poder como pura dominacion. Pero si partimos de
una teoria del poder en la cual la constitucion de la subjetividad esta determinada
tanto por el ejercicio de la autoridad como por la constitucion de saberes legitimos,
es decir tanto por mecanismos disciplinarios como por dispositivos securitarios, sera
pertinente enfocarse entonces en las coincidencias entre ambos discursos, como
mecanismos a través de los cuales se constituyen las subjetividades con mas
efectividad y sutileza que mediante el simple disciplinamiento por la via del ejercicio

de la nuda autoridad.

Mi hipotesis es que en esos puntos donde coinciden las perspectivas ideologicas
diferentes, es en donde debemos enfocar la mirada, pues es alli, en los
entrecruzamientos o traslapes, donde se manifiestan las relaciones de poder a
través de las cuales se constituyen las subjetividades. Y esa deberia ser, siguiendo a
Paul Rabinow (2008) tanto como a Michel-Rolph Trouillot (2011), el papel de la

antropologia hoy.

De alli surge una pregunta que considero central: ;Cuales serian esos puntos de
divergencia y de convergencia entre los discursos que emplean la categoria victima
perteneciente a pueblo indigena? ldentifiquemos primero lo mas sencillo, aquello en
lo cual lucen divergentes o en desacuerdo, pues se trata del nivel explicito o
manifiesto del discurso. Los ambientalistas, los defensores de los derechos
humanos, los indigenistas, algunas organizaciones de los mismos pueblos indigenas,

se distancia de las posturas de los gobiernos, de las multinacionales y de los
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organismos multilaterales como la OMC, el BM y el FMI, porque en tanto los
primeros buscan defender la autonomia de los pueblos, su derecho fundamental a la
autodeterminacion, detener la explotacion minera, los segundos buscan el
crecimiento econdémico, expandir e imponer su concepcion del desarrollo,
incrementar la explotacion de los recursos, conseguir la exoneracién de
responsabilidad para los inversionistas, someter a los estados a la flexibilidad legal
etc. Alli, las divisiones son evidentemente radicales, se trata de posturas ubicadas en

orillas opuestas al extremo una de otra.

Sin embargo, al aproximarnos a un nivel mas profundo del discurso a través del
estudio de sus categorias implicitos, es posible encontrar mas semejanzas que
diferencias: en primer lugar, para ambas posturas la idea de victima indigena
aparece como naturalizada, es decir, ambas parten de un mismo supuesto: existen
las victimas indigenas, en tanto son una consecuencia inevitable del desarrollo, de
las condiciones econdmicas y de las diversas formas de violencia que a ellas siguen;
la diferencia se torna asi puramente cuantitativa o de grado: unos querran que se
reconozca al mayor numero posible dentro del listado de victimas, al considerar un
rango mas amplio de acciones como hechos amenazantes, y las otras buscaran
reconocer el menor numero posible de victimas, para asi disminuir el costo
econémico y reputacional que eso representa. Pero ambas posturas discursivas
reconocen el universal “victimas”, y por ende, se naturaliza en ambos discursos tal

categoria.

La segunda semejanza radica en que ambas posturas creen firmemente en un
“otros” y en un “nosotros”; quién asume qué lugar dependera por supuesto de la
posicion que ocupe al momento de construir el discurso. Pero en el fondo, ambas
posturas creen firmemente en tener la razén por considerar que hay un “otro”

afuera que es amenazante.

La tercera coincidencia, radica en que ambas posturas creen en el derecho como el
mecanismo valido (Unico) de resolucién del conflicto, y por eso practican el anciano

juego: el de disputarse el privilegio de decir el derecho. Por supuesto, los partidarios
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de cada postura actian a través de hilos discursivos diferentes, cada uno representa
asi posturas ideoldgicas distintas. A riesgo de una tosca clasificacion, las primeras se
expresan desde posturas ideolégicas que identificamos como asociadas a la
izquierda progresista, la reivindicacion de lo étnico y ancestral, la defensa de los
subalternos y los grupos oprimidos, la visiébn contrahegemadnica del mundo, entre
otras. La segunda postura, habla desde lo que podriamos asociar con la ideologia
neoliberal, la prevalencia del mercado, el desarrollismo o simplemente, la posicion

hegemaénica del mundo.

En términos del ACD, podriamos decir con Margaret Jager, que cada una de ellas
representa lo que aqui se ha denominado como una postura discursiva, si por tal
entendemos la ubicacion ideoldgica de los individuos y los grupos “desde la cual
(estos) participan en el discurso, y lo valoran” M. Jager, citada por S Jager, 2003, p.

84)

Sostiene M Jager:
“La postura discursiva produce y reproduce los enmarafiamientos discursivos
especiales, que se nutren de las situaciones y de la vida diaria que, hasta ese
momento, hayan experimentado los sujetos implicados en el discurso. De este
modo, la postura discursiva es el resultado de la implicaciébn que tiene el
individuo con los diversos discursos a los que ha quedado sujeto, el resultado
de su hallarse <entretejido con> ellos, ya que, en el transcurso de su vida, el
individuo ha procesado estos discursos hasta convertirlos en una determinada

postura ideoldgica.” M. Jager, citada por S. Jager, 2003, p. 84)

A su turno, por ideologia, tomaremos simplemente aquello que, conforme lo plantea
Van Dijk, conforma el sustrato de “conocimiento y de las actitudes de los grupos” o
movimientos sociales, y que por tanto, constituyen “las representaciones sociales
bésicas”, o principios, conforme a los cuales esos mismos grupos “organizan las
actitudes que comparten” sus miembros. (Van Dijk, 2003, p. 170) Por ende,
conforme a una ideologia determinada, es posible observa la manera como se

organizan las actitudes sobre los ambitos generales del discurso.
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Es necesario comprender las acciones ejecutadas en un texto o discurso, por
ejemplo la defensa de una determinada ideologia, y la manera como tales acciones
se hallan relacionadas con las estructuras discursivas, de alli se pueden derivar
interpretaciones socio politicas, dado que el ACD se ocupa de observar la manera
como las relaciones de poder ejercen representaciones sociales, constituyen las
subjetividades, imponen o legitiman formas de saber. Para construir interpretaciones
socio politicas validas es necesario identificar aquello que podriamos denominar de
la mano de Van Dijk, “creencias socialmente compartidas”, ya sea que estas se
expresen de forma explicita en el discurso, o como generalmente puede suceder,

aparezcan solo de manera implicita.

En este caso, si bien las posturas representadas en los conflictos étnicos se disputan
el privilegio por decir el derecho, y en ese sentido, parecieran representar extremos
opuestos del conflicto; desde el analisis critico de discurso, podemos identificar una
relacion sin solucién de continuidad entre ambas. El puente que las une es su apego
al discurso del derecho, a los sistemas legales, bien sean estos nacionales o
internacionales, para defender su respectivas ideologias, las cuales, pese a sus
diferencias, parten de naturalizar la idea de victimas indigenas, es decir culturas y
personas que deben ser salvadas o compensadas por los dafios ocasionados por las

distintas formas de violencia desatadas por el desarrollo econémico.

Cada una de esas “posturas discursivas”, con todas sus diferencias y semejanzas ya
sefialadas, han empleado un hilo discursivo comun: el de la victimologia, el cual ha
generado efectos diversos sobre la vida de los pueblos indigenas en Colombia. Asi,
es posible observar como muchas comunidades han vivido durante las ultimas
décadas en un contexto que promueve la condicidon de victimas de las personas que
las integran, asi como de sus comunidades, o lo que la legislacion colombiana
reconoce como “individuales y colectivos”, otorgando a las victimas estatalmente

reconocidas atencién prioritaria en materia economica.
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Las primeras fuentes de financiaciébn estas “atenciones econdmicas”, llegaron
principalmente durante la década de los noventa y la primera década de este siglo, a
través de la cooperacion internacional. Agencias como USAID, Consejo Noruego,
Agencia Espafiola de Cooperacion Internacional (AECI), GTZ, entre otros organismos
que, ya fuera directamente, o a través de ONGs locales, empleaban esos recursos
para programas sociales de atencion a las victimas del conflicto, investigacion sobre
hechos victimizantes: desplazamientos, desapariciones, homicidios, despojos,
masacres, y demas violaciones a los derechos humanos de los integrantes de los
pueblos indigenas. Posteriormente, y con la crisis economica, se produce una
importante reduccién de los dineros que llegaban a través de la cooperacion
internacional, recursos que esos organismos internacionales destinaron a otros
lugares en Africa y Asia, 0 simplemente tuvieron que dejar de invertir por las crisis
de sus paises de origen. El Estado colombiano tuvo que asumir una mayor
intervencién en el asunto, y cred entidades de atencion a estas victimas como en su
momento fue Accidn Social, una agencia estatal que tenia como prioridad la
atencion a la poblacién desplazada, agencia que mas tarde seria suprimida para
distribuir entre diferentes nuevas dependencias sus multiples tareas. Surge asi en el
2012 la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas, conocida en
Colombia como Unidad de Victimas, la cual tiene como parte de su misién, dar
cumplimiento al Decreto ley 4633 de 2011 “Por medio del cual se dictan medidas de
asistencia, atencion, reparacion integral y de restitucion de derechos territoriales a

las victimas pertenecientes a los pueblos y comunidades indigenas.”

Es necesario sefialar que la expedicion del decreto ley 4633, asi como la creacion de
la Unidad de Victimas y las entidades que la antecedieron, no se debié a la
espontanea voluntad del gobierno nacional, son el producto de una serie de 6rdenes
gue emitio la Corte Constitucional a partir de la Sentencia T-025 de 2004 y los autos
que, como el 004 de 2009, expidio la misma Corte para hacer seguimiento efectivo a
las érdenes impartidas en la sentencia mencionada. Decisiones judiciales que a su
vez son el producto de las acciones legales que promovieron organizaciones no
gubernamentales, colectivos de abogados, activistas, defensores de derechos

humanos, entre otros interesados en defender los derechos de las victimas del
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conflicto, y en particular de aquellas que pertenecen a los pueblos indigenas. De
este recuento del contexto institucional, me interesa especialmente la manera como
el lenguaje estatal reproduce sistematicamente la condicion de victimas de los

pueblos indigenas y coloniza el mismo lenguaje de los pueblos afectados.

La manera como este discurso se reproduce, genera un lenguaje que apela a un
topoi, esto es un “estereotipo cultural”’, una forma de simbolo colectivo que se
transmite y emplea de forma igualmente colectiva con el propdsito de vincular
diferentes discursos entre si (Jager, p. 65). Estos fopois, como el de *“victimas
indigenas”, no solo circula entre los funcionarios que ocupan las instancias estatales
involucradas en la atencidon a las personas y colectivos a quienes se les asigna tal
subjetividad, sino que coloniza con fuerza el lenguaje mismo de las comunidades
indigenas y sus defensores. Asi, estos grupos comienzan a incorporar dentro de sus
repertorios linguisticos el fopoi victima, como una estrategia para reclamar del
estado, de la comunidad internacional, de los organismos multinacionales y de la
sociedad mayoritaria, la ayuda que deben recibir por encontrarse en semejante

condicion.

De esta forma, el topos “victima indigena”, comienza a constituirse en parte de un
acontecimiento discursivo. Segun Jager, un acontecimiento es discursivo en tanto
mediaticamente este adquiere una relevancia social. Sin embargo, para poder
comprender ese acontecimiento discursivo o conjunto de ellos, es necesario
identificar los hilos discursivos en toda su historicidad, esto es, la relacién que estos
tienen con otros discursos, sus transformaciones, “su fracturas, desapariciones,

reapariciones” (Jager, 2003, p. 86).

Para un analisis critico el discurso mediante el cual se construye la categoria de
victima indigena, es util identificar el acontecimiento discursivo, el cual nos puede
servir de elemento de corte temporal valido en la investigacién. Por ejemplo, lograr
identificar un acontecimiento como el que evidencia el surgimiento de un discurso

liberal progresista sobre los pueblos indigenas, permite hacer un corte de analisis de
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los discursos, los cuales se tornan asi cuantitativamente mas reducidos, posibilitando

analisis cualitativos mas profundo de los discursos.

Esta investigacién se cuestiona por la manera como se propaga la categoria de
“victima perteneciente a pueblo indigena”, por lo que como precaucion de método
se ha tomado la de no ir tras la busqueda de la ideologia de victima, o de la
“victimologia indigena”, y como tal ideologia se difunde en la vida cotidiana, en los
discursos legales, en los medios de comunicacion, entre otros. Se ha optado, en
cambio, por rastrear e identificar los discursos donde se ubica la ideologia de victima
indigena, como por ejemplo, el discurso de reparacion, el discurso de
reconocimiento, el de integracion, entre otros. Aqui sera necesario realizar lo que
Jager sefiala como un corte sincrénico. En la medida que no es posible analizar
todos los hilos discursivos existentes sobre una misma ideologia, 0 sobre un mismo
objeto, se ha optado por tomar en este momento Unicamente los discursos legales,
incluyendo los de la politica publica de reparacion, y posteriormente otros discursos
que circulan en la cotidianidad de las comunidades indigenas, o al menos, de

algunas de ellas.

Estas premisas, implican tomar el analisis critico de discurso no como un método,
sino, como propone Van Dijk, como una “disciplina transversal” que implica sub-
disciplinas (derecho, ciencia politica, antropologia) y areas de ellas junto con sus
formulaciones tedricas. De esa forma, uno de los principales objetivos del ACD es “el
estudio critico de la reproduccién discursiva de la dominacion en la sociedad” (Van
Dijk, 2003, p. 151). Para este caso, el estudio critico de la reproduccién discursiva
de la condicion de victima indigena en una sociedad que, como la colombiana,
construye representaciones sociales ambiguas entre la idealizacion y la exaltacion de
la diferencia de los pueblos indigenas generada en el multiculturalismo, y la
permanente estigmatizacion de los pueblos indigenas heredada de las préacticas

segregacionistas del racismo colonial.

Mendoza, FCPYS-UNCUYO, 16 al 18 de noviembre de 2016 14
sitio web: http://elmecs.fahce.unlp.edu.ar - 1SSN 2408-3976




RESULTADOS PRELIMINARES DEL ANALISIS

En lo que sigue, mostraré la manera algunos de los discursos sobre los cuales ya
hemos elaborado los primeros andlisis, contribuyen a sostener una situacion
paradojica en el contexto colombiano frente a la problematica padecida por los

pueblos indigenas.

La categoria “victimas indigenas”, a la que hemos hecho referencia, fue reafirmada
por el Auto 004 de 2009 expedido por la Corte Constitucional. Mediante el concepto
de “estado de indefension”, la Corté colombiana preciso el alcance de la categoria,
para sefialar entonces que los indigenas victimas se encontraban en tal estado de
indefensibn como consecuencia, principalmente, del conflicto armado. Veamos un

aparte importante del auto 004 relevante para este analisis:

“el estado de indefensién se manifiesta cuando la persona ofendida se encuentra
inerme o desamparada, es decir sin medios fisicos o juridicos de defensa o con
medios y elementos insuficientes para resistir o repeler la vulneracién o amenaza de

su derecho fundamental”.

Para la Corte Constitucional, los integrantes de los pueblos indigenas son personas
incapaces de procurarse mecanismos de proteccibn autonomos para repeler las
amenazas a sus derechos fundamentales al encontrarse inermes o desamparados
ante tales circunstancias. De esa manera, se vincula el hecho de pertenecer a un
pueblo indigena con la carencia de medios fisicos o juridicos de defensa para
oponerse a las consecuencias del conflicto. Esto configura de manera matizada el
tacito desconocimiento de la legitimidad de otros medios de defensa empleada por
los pueblos, tales como las “guardias indigenas”, la delimitacion de los territorios
mediante la expulsion de ellos de todos los grupos armados, la movilizacion y la
protesta que conlleva el bloque de carreteras, la defensa de la coca como parte de

la cultura material de muchos pueblos, entre otros.

Tomemos otro fragmento del Auto 004. Refiriéndose al proceso de
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“El amplisimo cumulo documental que ha sido aportado a la Corte
Constitucional, no deja duda alguna sobre la forma cruenta y sistematica en la
que los pueblos indigenas de Colombia han sido victimizados por un conflicto al
cual son completamente ajenos y ante el cual se han declarado, de manera
repetida, autbnomos y neutrales, clamando a los grupos armados ilegales que
respeten sus vidas, su integridad colectiva y sus territorios. Este proceso no ha
sido reconocido aun en sus reales dimensiones, por las autoridades encargadas
de preservar y proteger a los pueblos indigenas del pais. Mientras que
numerosos grupos indigenas son atacados, desplazados y desintegrados en
todo el territorio nacional por los actores armados que operan en Colombia y
por los distintos factores subyacentes al conflicto y vinculados al mismo, el
Estado y la sociedad colombianos continlan preciandose de su caracter
multicultural, de sus riquezas étnicas y de distintos aspectos de las culturas
indigenas nacionales. Esta contradiccién entre la realidad y la representacion
generalizada de dicha realidad ha sorprendido a la Corte Constitucional, no solo
por su crueldad inherente, sino por revelar una actitud de indiferencia
generalizada ante el horror que las comunidades indigenas del pais han debido
soportar en los ultimos afios — indiferencia que en si misma es un menosprecio
de los postulados constitucionales basicos que nos rigen como Estado Social de

Derecho fundado en el respeto de la diversidad étnica y cultural.”

La Corte Constitucional considera que la indiferencia ante el horror vivido por las

comunidades indigenas es una forma de menosprecio cultural, indiferencia que

ahora se nos revela gracias a la contradiccion entre la realidad de las comunidades

(violaciones por causa del conflicto) y la representacion de dicha realidad (la

valoracion de la multiculturalidad y de la riqueza étnica de la nacion). Pero la Corte

Constitucional no cuestiona la manera en que la representacién -que es ubicada por

ella en el plano de la ficcion como antagonista de la “realidad”- no solo es algo real,

sino que es producto de practicas discursivas construidas, reforzadas y avaladas por

multiples actores, entre ellas la misma Corte.
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El desprecio cultural por la diferencia no parece haber cambiado con la
jurisprudencia constitucional. Como esa Corporacion lo reconocié en el Auto 004 de
2009, en Colombia asistimos a un escenario paraddjico en el cual, por un lado se
exalta la diferencia, pero por el otro nos mantenemos indiferentes ante todas las
formas de violencia ejercidas contra los «pueblos indigenas». De manera que es
necesario preguntarse qué ha cambiado realmente en los 10 afios de politica publica

en materia de reparacion a las “victimas pertenecientes a los pueblos indigenas”.

La situacion de los pueblos indigenas no parece ser cualitativamente mejor que hace
12 afios. En ese sentido, y conforme lo ponen en evidencia los diferentes informes
de derechos humanos que han analizados la condicidon de estos pueblos, la politica
de reparacion ha sido por demas infructuosa. ¢Por qué mantener entonces esta
politica? Atras sostuvimos que el puente que une los diferentes posturas ideoldgicas
representadas en este conflicto, es el hilo discursivo del derecho, particularmente,

de la expresion legal a travées de la cual se naturaliza la idea de “victima indigena”.

Asi, si individuos y comunidades indigenas declaran ante el sistema de reparacion
agenciado por el Estado a través de la Unidad de Victimas, haber padecido alguna
de las violaciones contempladas como hechos victimizantes en las leyes nacionales e
internacionales sobre derechos humanos, y demuestran los hechos en que sustentan
su denuncia, entonces el Estado los acepta como victimas y los incluye en la lista de
personas a ser reparadas. No los repara de manera inmediata, solo los incluye en los
reportes estatales como victimas A SER reparadas. A partir de ese momento, han
adoptado la subjetividad de victimas. Si otros hechos, considerados por las
comunidades como afectaciones a su vida tuvieron lugar, pero tales hechos no se
consideran como violaciones propias del conflicto, por ejemplo la mineria legal, las
comunidades no pueden alegar esos hechos como victimizantes. Y a su vez, si una
comunidad ha sido objeto de alguna violacion incluida en el catalogo legal de hechos
victimizantes, pero de acuerdo a sus parametros culturales no les es posible a sus
integrantes hablar de estos hechos porque narrarlos antes alguien ajeno a su
comunidad implica nuevamente una afectacion, entonces no son para el Estado

victimas del conflicto, como sucede por ejemplo en el caso de delitos sexuales, de
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los cuales, en algunas comunidades, no se pueden narrar a personas ajenas a la

comunidad pues la palabra revive el hecho y constituye una nueva afectacion.

De esa forma, la subjetividad de victima indigena, antes que garantizar un
mecanismo efectivo de reparacién para los destinatarios de la misma, implica una
salvaguarda para el Estado, ya que a través de la construccion de listado de victimas
legitima una politica gubernamental que en las practicas carece de ella. Pero el
Estado se torna un universal brumoso. Si abandonamos este universal, lo que
encontramos es que el discurso legal segun el cual a los pueblos indigenas se les
reconoce su condicion de victimas, y por ende superamos la indiferencia ante el
horror vivido por esas comunidades como una forma de menosprecio cultural, es en
realidad un discurso que construye una potente ilusion segun la cual los indigenas

ahora si estan protegidos, aunque materialmente no lo estén.

En realidad, lo que el discurso nos ofrece es una proteccion a nosotros mismos, a
gue nuestra sensibilidad salga lastimada por el hecho de saber que como sociedad
hemos avalado un Estado inerme ante las afectaciones causadas las comunidades
indigenas. La categoria de victimas indigenas, no estd entonces, o al menos no
exclusivamente, para proteger a los pueblos indigenas, sino para protegernos de las
victimas y hacerlas invisibles en la realidad, aunque visibles en los listados de la
Unidad de Victimas, listados que sirven para medir la eficiencia administrativa de un
estado material y practicamente ineficiente. En un mundo en el cual la eficiencia se
mide en cifras de cobertura, en el que la medida del buen gobierno esta
determinado por la evidencia estadistica, lo que importa es mostrar cifras, aunque

estas no se correspondan con la realidad.

Esto nos da una medida de la manera como el derecho es una ilusion, un discurso
que nos protege del dolor que deberiamos sentir de saber que esos otros siguen
siendo despojados de sus tierras, de su cultura, de su lengua, de sus tradiciones, de
sus formas de vida. El lenguaje de los derechos humanos nos reconforta ante
nuestra incapacidad de convivir con la diferencia, con los otros, con las victimas, de

ponernos en su lugar. Esto puede sonar terriblemente desesperanzador. Pero creo,
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por el contrario, que es un paso doloroso pero necesario. Reconocer la ineficacia de
un derecho que seguimos defendiendo simplemente porque es el mejor mecanismo
conocido, nos debe impulsar a buscar otros mecanismos, verlo asi es reconocer que
ante nuestra incapacidad de hacer que lo justo fuera fuerte, nos conformamos con

hacer parecer a la fuerza como justa.

ALGUNAS CONCLUSIONES PRELIMINARES

Lejos de encontrar sociedades donde el pluralismo emerge en virtud de divisiones
entrecruzadas que impiden que las diferencias econémicas o sociales se basen en
distinciones nacionales o raciales, nos enfrentamos a sociedades pluralistas
excluyentes, donde mudltiples marcadores (raza, sexo, género, clase, nacionalidad,
etc) se entrelazan en redes globales de poder, y no simplemente de dominacion;
urdimbres y articulaciones complejas en las que elites locales se asocian con
trasnacionales para mantener relaciones de explotacion econémica y alienacion en
contra de lo que se interponga en su camino de acumulacién incesante, que como
afirma David Harvey (2004), se trata de la Unica y verdadera ley que obedece la

l6gica del capital.

El punto de partida de esta exploracibn estd conformado por un conjunto
pretensiones de “verdad” institucionalmente legitimadas a través del lenguaje del
derecho estatal e internacional relativo a los pueblos indigenas, en el cual, siguiendo
a Foucault, la ley no es solo instrumento de rnormacion, entendido como aquel
destinado a distinguir lo normal de lo anormal, es ademas una tecnologia de
normalizacion, por lo que la relacion entre el derecho, el poder y la verdad,
constituyen el cuerpo social. A partir de la interpretacion que Rabinow (2008) hace
de la idea del derecho y la normalizacién en la obra de Foucault -y ya antes en la de
Canguilnem-, podemos sostener entonces que en tanto el lenguaje del derecho
existe en la conciencia publica o en el ethos vigente en Colombia, conforma una
dinamica encaminada a sostener una distancia entre las practicas sociales respecto

al ser indigena (rechazo, estigmatizacion, exclusion, indiferencia, racismo) y lo que
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la misma sociedad predica respecto de esos otros (admiracion, exaltacion de la

diferencia, esencialismo, exotizacion, fetichizacion).

El lenguaje de los derechos de las victimas desarrollado por la politica de reparacion,
asume una perspectiva moral engastada en el lenguaje universalizante de los
derechos humanos, mismo que se presenta como indiscutible en tanto codigo
superior de ética legitima por estar consagrado en las normas internacionales y en la
interpretacion oficial de la Constitucion Politica del 91; moral validada conforme al
argumento de autoridad sustentado en una hermenéutica formalmente pluralista

desarrollada por la Corte Constitucional colombiana.
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